Vysadou demokracie je moznost vyménit vladu, rika
senatorka Marvanova Kordova

> - & .

foto: Jakub Mracno, PrahalN.cz/Hana Kordova Marvanova

ROZHOVOR: ,Neméli bychom vyvolavat strach, ze kdyz dojde ke stfidani u moci, tak to znamena konec demokracie.
V Ceské republice mame dostatek pojistek,” fekla serveru PrahalN.cz senatorka a prazska zastupitelka Hana Kordova
Marvanova (nezavisla zvolena s podporou Spolu pro Prahu).

Na mezinarodni i domaci politické scéné doslo a dochazi k vyraznym zménam. Sledujete neklid, ktery tento vyvoj
provazi?

Samoziejmée. Je zcela jasné, Ze se méni celosvétovy fad. Koneckoncti zmény uz jsou vidét ve svéte i ve Spojenych statech
americkych. Existuji také rizna hnuti, s riznym stupném vlivu, kterd pozaduji zdsadni zmény. A také je tady hrozba z Ruska,
tomu se ale moc nedivim. Jako vyraznou hrozbu jsem vnimala Putinovo Rusko davno pied zac¢atkem valky na Ukrajiné.
Kdyz Putin nastoupil po Jelcinovi, tak se objevilo mnozstvi varovnych informaci. Naptiklad o tom, jakym zptisobem

se zbavuje politickych protivnikd, jak likviduje jemu neptatelské osoby a podobné. Skutecnost, ze existuje vazna hrozba

z Ruska, je realitou. Obavam se, Ze tady bude i v nejblizsich desetiletich. Této skute¢nosti se musime ptizpusobit. Jsou tady
také dalsi velmoci, USA a Cina. To nas zcela pochopitelné nuti ziistat pohromadg jako silny kontinent, jako Evropa.
Sou¢asnému chaosu bychom se neméli poddat. Pfiznam se, Ze kdyz Donald Trump fika kazdy den néco jiného, tak uz to
témer nevnimam, takova je soucasna politika USA. My musime pfedev§im myslet na to, aby Evropa predstavovala stabilni
a bezpecny kontinent, aby drzela pohromad¢ a fesila svoje problémy, které zhorsuji jeji postaveni ve vztahu k velmocim.
Pro nas je dulezité, ze jsme soucasti Sirokého evropského bloku.

Politicka scéna a situace u nas doma. V ¢em vidite nejvétsi pri¢iny soucasného stavu na politické scéné a ve
spole¢nosti? Zacalo to uz v 90. letech?

V devadesatych letech jsme fikali, ze pokud demokraté a demokratické strany budou délat chyby, tak bude dulezité, co z nich
vyvodi. Zda se chyby napravi, nebo zametou pod koberec. A Ze pokud chyby nebudou feseny, tak strany, které jsou u moci,

si zakladaji na to, Ze budou odstaveny a na jejich misto pfijde nékdo jiny. A to se stalo. Ostatné je to v demokracii normalni.
zménit. V demokracii nema nikdo moc zaru¢enou naporad. Neméli bychom vyvolavat ve spolecnosti strach, Ze kdyz dojde
ke stfidani u moci, tak to znamena konec demokracie. Naopak. Samoziejmé, miize se stat, ze si lidé zvoli Spatné. Dokud ale
mame platnou Ustavu CR, zékladni statni instituce, vetejnopravni i soukromd média, tak si myslim, Ze mame dostatek
pojistek pro to, aby v Ceské republice existovala parlamentni demokracie a pravni stat.

OvSem nékteré politické formace tvrdi, Ze po volbach zrusi vefejnopravni média, sniZi pocet zakonodarci, zrusi
Senat.



Ano, Cetla jsem to. Mam opacny nazor. Jsem pro zachovani vefejnopravnich médii, protoze si je plati ob¢ané. Zatimco
soukroma média financuji rizné finanéni a ekonomické skupiny. To nekritizuji, ale je to realita. Proto musi existovat i jina
média, ktera nejsou zavisla pouze na zisku. Neobavam se jejich zruseni. Spoleéné s kolegy bychom v Senatu, a nejen v ném,
udélali vSechno pro to, abychom piesvédcili obcany o jejich vyznamu. Pokud jsme s nimi nespokojeni, je potieba je zlepsit.
A zavést tieba vétsi kontrolu hospodateni. Stejné tak je nesmysIny napad zrusit Senat. Jsem zasadné proti. Protoze
predstavuje princip jistych brzd a protivahy, aby nikdo ve staté nemél absolutni moc. Reprezentace v Senatu se stiidaji

a podle toho Senat rozhodoval. Je to pojistka, kterd hlida parlamentni demokracii.

Vérite na argumenty?

Samoziejmé, posloucham a ¢tu rtizné nazory, i nazory hnuti Stacilo!, spolku Svatopluk a dalSich a snazim se byt neustale

v obraze. Nesouhlasim s nimi a zaroven si myslim, Ze existuje dost argumentti, kterymi lze piesveédcit veiejnost, Ze jejich
navrhy a nazory nejsou pfinosem pro nas stat i spole¢nost. Naptiklad pani Malacova v jakémsi rozhovoru fekla, ze by chtéla
zru$it Senat, protoze je v ném zastoupeno piili§ mnoho senatorti z vladnich stran a vraci malo zakonti, protoZe podporuje
vladu. Pani Malacova ale zapomina, Ze rozlozeni sil v Senatu bylo urceno vysledky voleb a neni to napotad. Senat

se obménuje po tretindch a funguje jako brzda proti vladé absolutni vétSiny. To je nejlepsi ochrana proti diktaturam,

proti oligarchii a nejlepsi ochrana svobody. Viechny brzdy a pojistky, jako je tieba Ustavni soud CR, jsou diilezité v tom, Ze
nikdo nema v rukou absolutni moc, proto jsem byla a jsem zastancem Senatu. Dokonce jsem byla zastancem toho, aby m¢l
v Ustavé CR vétsi pravomoci, nez kterymi disponuje. Samoziejmé jsou uskupent, ktera maji pravo fikat, ze maji jiny nézor.
Jsem pro otevienou diskusi o téchto vécech, ale mij nazor je jednoznacny.

Byvaly premiér Petr Pithart nam v rozhovoru rekl, Ze je zneklidnén aktivitami Svatopluku. Sledujete tento spolek?

bagatelizoval praktiky rezimu v Cing, ktery brutalné poslapaval lidska prava. Clenkou Svatopluku je také tieba ekonomka
Tlona Svihlikova. Seznamuji se rada s nézory, i s témi, se kterymi nesouhlasim. Oni ¥ikaji, Ze cht&ji svrhnout sou¢asny
systém. Nevysvétlili ale, jakou formu vlady si predstavuji. Nefikaji, jaky systém by chtéli u nas zavést. Jednoho diktatora?
To je ptece nesmysl. Absolutni moc je katastrofalni chyba. Podivejme se na Slovensko, kde je mnohem bouflivéjsi vyvoj.
Tam nemaji zaloZené pojistky, které vladce u moci brzdi. Nesouhlasim s tim, co chce spolek Svatopluk. Myslim, Ze madme

k dispozici dostatek argumentii na podporu soucasného systému. Parlamentni demokracie a pravni stat s pojistkami kontroly
moci a stiidanim vlad je ze viech feseni to nejméné $patné. Za tim si stojim. A také véfim nasim ob&antm Ceské republiky.
Myslim, ze jsou rozumni a velmi dobfe chépou, o co jde.

Byla jste do Senatu zvolena jako nezavisla zvolena s podporou Spolu pro Prahu. Jste spokojena s vykonem vladniho
kabinetu?

Zahrani¢né-politicka orientace vlady je v poradku a myslim, ze to stejn€ vnima i vétsina lidi, tedy sméfovani na zapad

a pomoc Ukrajin€. Obcas se ale vlada chova trochu chaoticky. Jsou véci, které byly potiebné a je dobie, ze k nim doslo.
Tieba reforma socialnich davek. Superdavka, do které se kone¢né zakomponoval princip majetkového testu, aby socialni
davky nepobirali lidé, ktefi je nepotiebuji, coz pak znemoziuje pomoc potiebnym. Ale i tento zakon ma své chyby, které je
tieba postupné napravovat, aby nedopadla negativné napiiklad na osoby, které pecuji o rodinného pfislusnika. Méla byt
razantn&jsi konsolidace vetejnych financi, protoze zadluzeni je obrovské. Misto odstraiovani zbyte¢nych regulaci pribyvaji
ufednici a dalsi tituly pro mandatorni vydaje a nové vydaje. Jsou zakony, které se prosazuji narychlo, nedostate¢n¢
prodiskutované, ty pak zptsobuji lidem problémy. Tieba novela ob¢anského zakoniku, ktera méni rodinné pravo. Dostali
jsme velké mnozstvi pripominek od odborné veiejnosti i justice, které nebyly zohlednény. To mnozstvi zakont, které

se protlacilo velkou rychlosti, se ale snad bude novelizovat, protoze by to mohlo mit vazné dopady tfeba do zivota déti

a rodin. V ramci zakonl se moc nezvazuje, ze se piijimaji nové a nové regulace. Od pravicové vliady bych oc¢ekavala
mnohem méné regulaci a mnohem méné norem. Myslim si, Ze to je i v rozporu s hodnotovym sméfovanim politickych
subjektl, které jsou ve vladni koalici. To mi vadi. Mél by se nechat vétsi prostor pro svobodné rozhodovani lidi.

Kritizovala jste také novy elektronicky registr eTurista. Pro¢?

Proti tomu se snazim bojovat dva roky. Registr navazuje na natizeni Evropské unie. Jenze my jsme si k tomu ptibalili jesté
dalsi véci. Podle nafizeni EU ma vzniknout celoevropska evidence ubytovacich jednotek ptes digitalni platformu. Podle mé
to Evropsky parlament to nemél viibec schvalovat. Mohlo to zlstat regulovano na narodni trovni podle béZznych
zivnostenskych zakont. Evropa si ale vymyslela spole¢nou regulaci v podob¢, ze kazdé ubytovaci misto bude mit unikatni
¢islo a na narodni urovni vznikne celostatni elektronicka evidence. Nase Ministerstvo pro mistni rozvoj pfipravilo zakon,
ktery stanovi, Ze vznikne na narodni Grovni novy registr a ze v ném budou nejen ubytovaci jednotky, ale i v§echny penziony,
hotely a pokoje. A ze tam budou zaneseny nejen osoby, které to provozuji, ale i ubytovani hosté, ze to bude takovy ,,centralni
mozek lidstva“. Na to konto budou pfijati novi statni ufednici, kteti budou registr spravovat. To je absurdni.

Sledujete prredvolebni prizkumy?

Ano, ale beru je s rezervou. Po volbach se vzdy ukazalo, Ze prizkumy se tézce mylily. Pokud jde o Gspéch a neuspéch téch
nebo onéch stran, mize volebni klani dopadnout jakkoli. Ve prospéch vladni koalice, nebo ve prospéch opozice. To nevime.
A také nevime, kolik stran se do Snémovny dostane. Piekvapuje m¢, ze vSichni vytvaieji koalice, kdyz to zdroven nejsou
koalice. Proto jako pravnik pfemyslim nad tim, zda nejde o poruseni volebniho zakona. Prezentuji se jako uskupeni vice
stran. Mam vazné pochybnosti o tom, zda je to v souladu s volebnim zdkonem a s istavou. Ovsem, to je véc soudt a urada,
které o tom mohou rozhodnout.



Pokud by ucast ve volbach byla nizka, miiZe dojit i k urc¢itym povolebnim prekvapenim?

Za urcitych okolnosti k tomu dojit mize. Ted’ pfihlizime tomu, ze naptiklad komunisté maji znovu moznost se vratit.
Uvidime ale, jak volby dopadnou.

Pred listopadem 1989 jste byla aktivni disidentka. Byla jste odsouzena a pul roku jste byla ve vézeni.
K nepodminénym trestiim byli také odsouzeni néktefi vasi pratelé. Jaké jsou vase pocity, kdyZ dnes vidite snahy
nékterych skupin o destrukci demokratického systému?

Pfiznam se, ze obcas je mi to lito. Na druhé strané jsem si védoma skute¢nosti, ze nikdo nema pravdu propachtovanou
napofad. Jako disidentka jsem to vnimala tak, ze jsme Zili a stavali se dospélymi v dobg€, kdy uZ u nas komunismus kon¢il.
Uz tehdy, kdyZ jsem sedéla v cele na Ruzyni, jsem si uvédomovala, ze 1idé v padesatych letech nebo tieba za druhé svétové
valky na tom byli mnohem hui a nékteti obétovali i svlij zivot. Brala jsem to jako povinnost zachovat se v dané chvili slusné
a moraln¢, ze nemohu jen ptihlizet tomu, Ze jsou tady lidé perzekvovani, véznéni a predtim byli popravovani za to, Ze byli
nepohodlni. Ted také ptichazeji nové ¢asy a opét si vyzaduji néjaky postoj, i moralni. To znamena, pokud se déje n¢jaka
nepravost, tak se proti ni musim postavit. Je to pofad o tom samém. Pokud budeme laxni k tomu, co jste zminil, tak se to
bude dit o to vic, nez kdyz proti tomu budeme bojovat.

V listopadu 89 jste patiila k aktivnim zakladatelim Obc¢anského fora.

Ano. To byly velmi bouilivé ¢asy. Dodnes také vzpominam na velky stfet v Obcanském foru. Patfila jsem

mezi antikomunistickou ¢ast, kterd zadala, aby byla zakdzand komunistickd strana. Nikoliv ze msty, ale proto, abychom
budovali spravedlivou spole¢nost a pravni stat. Patiim mezi ty, co si dodnes mysli, ze se stala jedna z nejvétsich chyb tim, ze
nebyla zakazana komunisticka strana. Neslo o &leny KSC, jisté by se dél sdruzovali v n&jakych uskupenich. Ale pro mé je
komunismus a nacismus postaveny na stejnou uroven. Tak jako byla po druhé svétové valce zruSena a zakazana nacisticka
strana (NSDAP), tak méla byt u nas zakézana a zruSena komunisticka strana. Ted’ se ukazuje, ze neméli pravdu ti, ktefi fikali,
ze zmizi sami od sebe. A bylo pfijato takové to, ,,co jsme si, to jsme si” a nic si nebudeme vy¢itat. Ale to vzhledem

ke zlo¢intim, které se u nas staly, nejde. Jsem zastdncem toho, Ze za zlo¢in musi piijit trest kvili spravedlivé satisfakci vici
obétem. Pokud se to nestalo, tak je to pohrdani témi obét'mi. Je to bagatelizace i téch nejvétsich zlo¢inti.

I dnes?

Samoziejm¢. Ted’ mnoho lidi fikd, Ze uz je to jedno. Neni to pravda a neni to jedno. Jenom se rozhlédnéte kolem nés. Tahne
se to s nami porad. Pravé proto, ze nebyla zakdzana komunisticka strana, ktera i po listopadu mohla dale t€zit ze svého
majetku, méla vybudovanou gigantickou organizacni strukturu a méla proti vS§em demokratickym strandm obrovsky

naskok. Nezménili, nikdy neuznali a neomluvili se za komunistické zlo¢iny a netfikaji lidem, co vSechno by ud¢lali, pokud by
se opét dostali k moci. Jsou porad stejni. M¢li bychom byt velmi ostraziti. V roce 1946, nez vyhrali volby, také obaniim
nefikali pravdu o tom, co vSechno nastoli. Lidé je volili a netusili, co je ¢ekd. Mym prarodicim znarodnili obchod a sebrali
jim pozemky do druzstva. Pokud by sou¢asni komunisté délali naptiklad to, co nyni Putin déla v Rusku, tak to by byla
opravdova hrozba. Vétim, Ze to lidé u nas nedovoli. A zaroven jsme soucasti demokratického spolecenstvi, patfime do jiné
sféry vlivu, nez jsme patfili po druhé svétové valce. To ale neznamena, Ze budeme toto nebezpeci podceniovat. Byli bychom
sami proti sobé.

Byvaly plukovnik BIS a va$ nékdejsi kolega z disentu FrantiSek Starek upozornil na to, Ze si u nas Rusko vytvorilo
rozsahlou agenturni sit’. Ta se pak aktivizovala jako takzvana pata kolona. Velmi aktivni je od za¢atku valky
na Ukrajiné. Sledujete jeji ¢innost?

Ano, velmi pozorné. Je evidentni, Ze se Rusové snazi jejim prostiednictvim ovliviiovat, jak se domnivaji, ,,jejich” sovetsky
prostor. A nebud’'me naivni. VSemi prostfedky se tento prostor, ktery saha az na hranici s Némeckem, snazi znovu ovladnout.
Samoziejmé také vyuzivaji moderni digitalni technologie a socialni sité. Jejich moznosti jsou obrovské. I ti, co zlstavaji

v pozadi, mohou ovliviiovat, co se k nam dostava. To jsou upln¢ nové hrozby.



