Pravni véty rozhodnuti schvalené na zasedani
trestniho kolegia NS

Pravni véty rozhodnuti schvalené na zasedani trestniho kolegia Nejvyssiho soudu 25. inora 2026.

PRAVNI VETY

Adhezni Fizeni, Nahrada Skody, Poskozeni finan¢nich zajma Evropské unie, § 228 odst. 1 tr. T., § 260 odst. 1 tr.
zakoniku

Soud je za splnéni dalSich podminek povinen rozhodnout v adheznim fizeni postupem podle § 228 odst. 1 tr. 1.
o povinnosti obvinéného, ktery byl shledan vinnym trestnym ¢inem poskozeni finan¢nich z&jmi Evropské unie
podle § 260 tr. zakoniku, k nahradé §kody vzniklé v disledku neopravnéné vyplacené dotace. Tim soud
nezasahuje do pravomoci finan¢nich ufadt v oblasti poruseni rozpocétové kazné.

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 13. 12. 2023, sp. zn. 5 Tdo 1123/2023)

OhrozZovani vychovy ditéte, § 201 odst. 1 pism. d) tr. zakoniku

Zavazné poruseni povinnosti vyplyvajici z rodi¢ovské zodpovédnosti ve smyslu § 201 odst. 1 pism. d) tr.
zakoniku mize spocivat nejen v neplnéni této povinnosti, ale i v excesivnim pfistupu k ni, je-li zptsobily
ohrozit rozumovy, citovy nebo mravni vyvoj ditéte. MiZe jit napt. o podrobovani ditéte opakovanym,
nediivodnym a stresujicim 1ékarskym vySetfenim po kazdé navstéve u druhého z rodicti, od nichz pachatel
neustoupil ani po vyslovném upozornéni lékare na tento stresujici vliv na dité.


https://rozhodnuti.nsoud.cz/Judikatura/judikatura_ns.nsf/WebSearch/6DBA613093C112A7C1258B01004D3113?openDocument&Highlight=0,

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. 4. 2025, sp. zn. 7 Tdo 190/2025)

Cizozemské rozhodnuti, § 11 odst. 2 tr. zdkoniku

Pravomocné odsouzeni pachatele soudem jiného ¢lenského statu Evropské unie v trestnim fizeni mé ve smyslu
§ 11 odst. 2 tr. zdkoniku pro trestni fizeni vedené v Ceské republice vyznam jak diikazniho prostiedku o osob&
obvinéného, tak je i formaln¢ pravni skutecnosti predpokladanou ¢eskym pravnim fadem, relevantni

pfi posuzovani recidivy (at’ jiz jako znaku skutkové podstaty trestného ¢inu nebo jako obecné ptitézujici
okolnosti) a dalSich hmotnépravnich instituti (promléeni, zahlazeni odsouzeni apod.). Nevyzaduje se pfitom
uznani takového rozhodnuti podle zdkona o mezinarodni justi¢ni spolupraci ve vécech trestnich ani rozhodnuti
Nejvyssiho soudu podle § 4 zakona €. 269/1994 Sb., o rejstiiku trestll a evidenci prestupktl, ve znéni pozdéjsich
predpisti, nebot’ tyto postupy se ve vztahu k rozhodnuti jiného ¢lenského statu Evropské unie o odsouzeni
neuplatni.

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 7. 2025, sp. zn. 4 Tdo 571/2025)

Vyslech svédka, Vyslech obvinéného, Zasada rychlosti fizeni, § 211 odst. 2 pism. a), § 2 odst. 4 tr. 1.

Postup podle § 211 odst. 2 pism. a) tr. f. se tyka ptipadii, v nichz vzhledem k povaze ptekazky nelze stanovit
realny termin, v némz by bylo mozné pii respektovani zasady rychlosti fizeni podle § 2 odst. 4 tr. f. provést
osobni vyslech spoluobzalovaného nebo svédka. Existence piekazky pritom musi byt spolehlivé zjisténa.

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 7. 2025, sp. zn. 5 Tdo 488/2025)

Zneuziti pravomoci uredni osoby, § 329 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku

Starosta obce nenaplni objektivni stranku skutkové podstaty trestného ¢inu zneuziti pravomoci Gfedni osoby
podle § 329 odst. 1 pism. a) tr. zakoniku tim, Ze uzavie smlouvu o prodeji majetku obce v souladu

s rozhodnutim jejiho zastupitelstva véetné schvaleného potadi zajemcii o koupi majetku a jimi nabizené ceny,

1 kdyZz takovou smlouvu neuzavtel se zdjemcem na prvnim misté a kupni cena v této smlouvé neodpovidala
nejvyssi nabidce. V takovém piipadé totiz nevykonadva pravomoc Gtedni osoby, ale jen realizuje rozhodnuti
zastupitelstva o zméné pomért majetku obce (viz rozhodnuti pod ¢. 21/2025 Sb. rozh. tr.). O zneuziti pravomoci
starostou obce by mohlo jit, kdyby napt. svévolné uzaviel smlouvu s osobou, kterou zastupitelstvo ve svém
rozhodnuti neschvalilo jako uchazece o koupi nebo ktera byla vytazena z vybérového tizeni, anebo pokud by
nedodrzel potadi zajemct schvalené zastupitelstvem a ucelové pominul zajemce nabizejiciho vyssi cenu.

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 7. 2025, sp. zn. 5 Tdo 490/2025)

Piitomnost pfi soudnich jednanich, Nepiitomnost u vetejného zasedani, § 263 odst. 4 tr. f.

Pfi uplatnéni § 263 odst. 4 tr. f. neni rozhodné, zda je obvinény omezen na svobod¢ vazbou nebo vykonem
trestu odnéti svobody v tuzemsku ¢i v cizing.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 21. 5. 2025, sp. zn. 8 Tz 16/2025)

Opravné prostiredky, Odvolani, Odvolaci fizeni, Pravo na spravedlivé soudni fizeni, Obhdjce, ¢l. 36 odst.
1 a37odst. 2 LZPS, § 246 odst. 1 pism. b) a § 253 odst. 1 tr. ., § 26 zakona ¢. 85/1996 Sb., o advokacii,

Odvolaci soud nemuze bez dalsiho podle § 253 odst. 1 tr. . zamitnout jako podané neopravnénou osobou
odvolani, které podal za obvinéného pti splnéni podminek § 246 odst. 1 pism. b) tr. . substitut jeho obhdjce,
byt o jeho zmocnéni nejsou ve spisovém materialu dostatecné podklady. Ma-li odvolaci soud pochybnosti

o opravnéni substituta vykondvat obhajobu obvinéného, je jeho povinnosti ovéfit tuto skutecnost a az poté
rozhodnout o dal$im postupu.

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 30. 4. 2025, sp. zn. 8 Tdo 289/2025)
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Nebezpec¢né pronasledovani, § 354 odst. 1 tr. zakoniku

Zakonny znak spocivajici v dlouhodobosti pronasledovani u piecinu nebezpecného pronasledovani podle § 354
odst. 1 tr. zakoniku je naplnén mnohosti a casovou souvislosti jednotlivych aktl, které na sebe nemusi
bezprostfedné navazovat, ale periodicky se opakuji.

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 9. 4. 2025, sp. zn. 8§ Tdo 150/2025)

Mafr‘eni spravedlnosti, § 347a odst. 1 tr. zakoniku

Vécny nebo listinny ditkazni prostfedek ve smyslu § 347a odst. 1 tr. zdkoniku se musi vztahovat ke
skute¢nostem, jez jsou podstatné (vyznamné) pro rozhodnuti soudu. Trestny ¢in mateni spravedlnosti je spachan
jiz samotnym umyslnym predlozenim padélaného nebo pozménéného ditkazniho prostfedku. Pro zaveér

o naplnéni jeho znakid neni podstatné, zda byl diikazni prostiedek proveden, jestli z néj soud vychazel, ani zda
jim bylo rozhodnuti soudu skute¢né ovlivnéno.

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 13. 11. 2024, sp. zn. 8 Tdo 958/2024)

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 8. 2024, sp. zn. 6 Tdo 595/2024)

Zakaz reformace in peius, § 265s odst. 2 tr. 1.

Rozhoduje-li odvolaci soud o podaném odvolani opétovné poté, co jeho rozhodnuti zrusil dovolaci soud na
podkladé dovolani podaného vyluéné ve prospéch obvinéného, musi respektovat dtsledky plynouci z § 265s
odst. 2 tr. f. Mize sice na podkladé odvolani podaného statnim zastupcem v neprospéch obvinéného zménit
rozsudek soudu prvniho stupné zptisobem, ktery umoziuje § 259 odst. 4 tr. ., nesmi v§ak zhorsit postaveni
obvinéného oproti stavu zalozenému jeho ptivodnim, dovolacim soudem zrusenym rozhodnutim.

Soud neporusi zakaz reformace in peius, ulozi-li obvinénému namisto trestd propadnuti véci a propadnuti
nahradni hodnoty trest propadnuti ¢asti majetku, jimz jej postihne na majetku ve zcela stejném rozsahu.

(Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 16. 8. 2023, sp. zn. 6 Tdo 703/2023)
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